HABEAS CORPUS N°1997.01.00.015592-9/MA

RELATOR: Juiz EUSTAQUIO SILVEIRA
IMPETRANTE: JOSE MARIA MOREIRA BARROS
IMPETRADO: JUIZO FEDERAL DA 32 VARA-MA
PACIENTE: JOSE MARIA MOREIRA BARROS

EMENTA

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A VIDA DE SILVICOLA
ENVOLVENDO A DISPUTA DE TERRAS INDIGENAS. COMPETEN& DA JUSTICA
FEDERAL.

1. Habeas Corpus impetrado para que reconhecida a competéncia dm Jstadual para
processar e julgar o paciente.

2. Tendo, o assassinato dos silvicolas, ocorridor@rdo da disputa de terras, situacdo que
envolve, sem duvida, direitos indigena, competeséich Federal o julgamento. Precedentes do
STF e desta Corte.

3. Ordem déhabeas corpusdenegada.

ACORDAO

Decide a Turma, por unanimidade, denegar a ordemaloeas corpus
42 Turma do TRF da 12 Regiao - 14/10/97.

Juiz JOAO VIEIRA FAGUNDES
Presidente

Juiz EUSTAQUIO SILVEIRA
Relator



HABEAS CORPUS N°1997.01.00.015592-9/MA

RELATORIO

O EXMO SR. JUIZ EUSTAQUIO SILVEIRA:
A titulo de relatério, leio as informacdes prestagalo MM. Juiz Federal Substituto
da 32 Vara do Maranh&o Dr. Jorge Luiz Girdo Barreto

"O impetrante ddhabeas corpugem epigrafe foi denunciado pelo Ministério
Puablico Estadual junto a Comarca de Barra do Corlgranhéo, por crime contra
a vida de silvicolas, envolvendo disputa de tendigena, como incurso nas penas
do art. 121, 82°, IV, do Cdédigo Penal.

"O mesmo foi pronunciado e submetido a julgameeto pribunal do Juri
da Comarca de Barra do Corda. Foi absolvido comdamento no art. 386, inciso
IV, do Codigo de Processo Penal. Contra a referitigcisdo, interpés apelacao
criminal da Fundagdo Nacional do indio, tendo o umm, apds regular
contrariedade subido a apreciacdo do Tribunal dstifa do Estado do Maranhéo.

A Corte Estadual de Justica do Maranhdo, acolhermeliminar de
incompeténcia suscitada pela Procuradoria-Geralldstica, determinou a remessa
dos autos a esta Justica Federal no Maranhao, tesido o feito distribuido a 32
Vara Federal desta Secdo Judiciaria. Vale ressaliie a decisdo do egrégio
Tribunal de Justica do Maranh&o, reconhecendo sigampeténcia para processar
e julgar o feito, transitou livremente em julgadensque houvesse interposicédo de
recurso por qualquer das partes.

Pronunciado o réu no ambito desta Justica Fedeatthvés de sentenca da
lavra do eminente Juiz Leomar Barros Amorim e Sputarpds 0 mesmo recurso
em sentido estrito para o egrégio Tribunal RegioRatieral da 12 Regido. Sucede
gue tal recurso sequer chegou a ser apreciado emns&rito, vez que a superior
instancia dele ndo conheceu por tempestivo.

O Ministério Publico Federal, ante o transito emgmdo da sentenca de
pronancia ofereceu libelo contra o acusado, impdtaihe a pratica de homicidio
contra os indios Mateus Guajajara e Moreira Guajajaocorrido no dia 26/02/80
no povoado Arranca, Municipio de Barra do corda.

Os autos da referida acao penal encontram-se aguadd cumprimento de
carta precatoria dirigida ao MM. Juiz de Direito d@arra do Corda, expedida com
a finalidade de ser o acusado intimado do libeleretido pelo Ministério Publico
Federal."

O impetrante paciente requer a ordem para quersejmhecida a competéncia do
Juizo Estadual da Comarca de Barra do Corda pacagsar e julgar o paciente.

o Ministério Publico Federal, em seu parecer, opela denegacao da ordem.

Este é o relatorio.



HABEAS CORPUS N°1997.01.00.015592-9/MA

VOTO - ORAL

O EXMO SR. JUIZ EUSTAQUIO SILVEIRA:

Sr. Presidente, Diz o Ministério Publico Federal seu parecer: "O impetrante
responde a uma acao penal sob acusacao de haaglordais indios Guajajaras em disputa de terra
indigena. Apos ter sido absolvido pela Justica dsta o Tribunal de Justica do Maranhao
declarou-se incompetente para apreciar a causaaafilo a competéncia da Justica Federal." Quer
dizer, h4 decisdo da Justica Estadual, pelo sdawral de Justica, declarando-se incompetente.
"Realmente a competéncia € da Justica Federak. @04, inciso Xl, da Constituicdo, diz competir
ao Juizo Federal processar e julgar a disputa sii@iéos indigenas. Segundo consta da dendncia
oferecida contra o impetrante, o assassinato ddisadas ocorreu em razdo de disputa de terras,
situacao que envolve, sem duavida, direito indiggh&upremo Tribunal Federal, em julgamento
recente, decidiu que compete a Justica Federadrjudigmicidio cometido por um indio contra
outro, pois a expressao "disputa sobre direitofgérds”, contida no art. 109, Xl, da Constituicdo
Federal, abrange ndo apenas a comunidade indigena em todo, mas, também, cada indio
individualmente, conforme Informativo do Supremdbiinal Federal n° 59. Nesse sentido também
h& outros precedentes do Supremo Tribunal Fed¢@h® 71.835, do Mato Grosso do Sul, e RCR
n® 192.473, de Roraima. Este Egrégio Tribunal, edrd@io de que foi Relator o ilustre Juiz
Eustaquio Silveira, ja4 consagrou esse entendimel@yime contra a vida de silvicola.
Competéncia. | - Nos termos do art. 109, Xl, dagiiaricdo Federal, compete aos juizes federais,
juri, decidir crimes praticados contra a vida déigenas na disputa de terras. Il - Precedente do
STF (RE 179.495-2/AM). Il - Recurso provido." (Rc@5.01.22597-6/AM, DJ de 4.3.96). Ante 0
exposto, opina o Ministério Publico Federal pelaatmcao da ordem.”

Estando absolutamente de acordo com os fundamedegie parecer, eu 0s atodo
como razdes de decidir e denego a ordelmatbeas corpus

E o voto.
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PEDIDO DE VISTA

O EXMO SR. JUIZ MARIO CESAR RIBEIRO:

Senhor Presidente, a primeira vista o entendimsuaftagado nos precedentes do
Supremo Tribunal Federal mencionados pelo eminBetator colidem com a Sumula n° 140 do
Superior Tribunal de Justica. Com efeito, de canfdade com o enunciado daquela Sumula
compete a Justica Comum Estadual processar e giigae em que o indigena figure como autor
ou vitima. A proposito, recentemente no caso ddisifGaldino”, que teve grande repercuss&o na
Imprensa, falada e escrita, o Superior Tribunalldstica voltou a decidir pela competéncia da

Justica Estadual.

Diante disso, com a devida vénia do eminente Relp#go vista dos autos.



HABEAS CORPUS N°1997.01.00.015592-9/MA
IMPETRANTE: JOSE MARIA MOREIRA BARROS
IMPETRADO: JUIiZO FEDERAL DA 32 VARA-MA

VOTO - VISTA

O EXMO SR. JUIZ MAR,IO CESAR RIBEIRO:
O eminente Juiz EUSTAQUI SILVEIRA assim relatou westao controvertida nos
presentes autos:

A titulo de relatério, leio as informacdes prestadaelo MM. Juiz
Federal Substituto da 32 Vara do Maranh&o Dr. Jotgé& Girdo Barreto:

"O impetrante dohabeas corpusem epigrafe foi denunciado pelo
Ministério Publico Estadual junto a Comarca de Bardo Corda,
Maranhdo, por crime contra a vida de silvicolasy@nendo disputa de terra
indigena, como incurso nas penas do art. 121,182%0 Caodigo Penal.

"O mesmo foi pronunciado e submetido a julgamerdo pribunal
do Juri da Comarca de Barra do Corda. Foi absolvimom fundamento no
art. 386, inciso 1V, do Cdédigo de Processo Penaint@a a referida deciséo,
interpds apelacédo criminal da Fundagdo Nacionaliddio, tendo o recurso,
apos regular contrariedade subido a apreciacdo dibbunal de Justica do
Estado do Maranhdo.

A Corte Estadual de Justica do Maranh&o, acolhepd®iminar de
incompeténcia suscitada pela Procuradoria-GeralJdstica, determinou a
remessa dos autos a esta Justica Federal no Ma@ntedndo sido o feito
distribuido a 32 Vara Federal desta Secédo Judieiakale ressaltar que a
decisdo do egrégio Tribunal de Justica do Maranhéxonhecendo sua
incompeténcia para processar e julgar o feito, 8iéou livremente em
julgado sem que houvesse interposi¢cdo de recunsquadquer das partes.

Pronunciado o réu no ambito desta Justica Fedemdtavés de
sentenga da lavra do eminente Juiz Leomar Barrosriime Souza, interp0s
0 mesmo recurso em sentido estrito para o egrégibuiial Regional
Federal da 12 Regido. Sucede que tal recurso sezhegou a ser apreciado
em seu mérito, vez que a superior instancia dele né@nheceu por
tempestivo.

O Ministério Publico Federal, ante o transito enfg@do da sentenca
de pronuncia ofereceu libelo contra o acusado, itapdo-lhe a pratica de
homicidio contra os indios Mateus Guajajara e M@adbuajajara, ocorrido
no dia 26/02/80 no povoado Arranca, Municipio derBalo corda.

Os autos da referida acdo penal encontram-se aguraid
cumprimento de carta precatoria dirigida ao MM. due Direito de Barra
do Corda, expedida com a finalidade de ser o acoisattimado do libelo
oferecido pelo Ministério Publico Federal."

O impetrante paciente requer a ordem para que seg@nhecida a
competéncia do Juizo Estadual da Comarca de Baor&drda para processar e
julgar o paciente.



o Ministério Publico Federal, em seu parecer, oppeda denegacéo
da ordem.

Este é o relatorio.

E adotando as razbes e fundamentos expostos noePate Ministério Publico
Federal de fls. 53/55, sua Exceléncia denegou @&ngrcao entendimento de que estando
configurada, na espécie, "disputa sobre direitoégenas”, competente € a Justica Federal para
processar e julgar referida causa, em consonaonamaocdisposto no art. 109, Xl, da Constituicao
Federal e precedentes do Colendo Supremo Tribwakdrgl.

Pedi vista para melhor exame da matéria, em fa@dociado da Sumula n° 140 do
STJ, no sentido de que: "Compete a Justica Comuadilzd processar e julgar crime em que
indigena figure como autor ou vitima".

Consiste a controvérsia em saber se a espécietemsenou ndo inserida na hipétese
prevista no inciso Xl do artigo 109 da Constituiggederal, que atribui aos Juizes Federais a
competéncia para processar e julgar "a disputa sbit@itos indigenas”.

Interpretando esse dispositivo, de fato, o ColeBdpremo Tribunal Federal, vem,
majoritariamente, sufragando o entendimento segondoal o dispositivo em referéncia deve ser
compreendido em sintonia com a norma consubstamnciadrtigo 231 da Magna Carta que, impde
a Unido Federal o dever de preservar as populagfi#genas, preservando, sem ordem de
preferéncia, mas na realidade existencial do cémjwsua cultura, sua terra, sua vida, e que, assim
sendo, compete a Justica Federal o julgamento rilogesc de homicidio, por isso que a vida do
indio é tutelada pela Uni&o.

Com efeito, por ocasido do julgamento do RecurstraBrdinario 192.473-0 -
RORAIMA, o eminente Ministro FRANCISCO REZEK asssm manifestou, destaco:

"Tenho noticia do que vem sendo a jurisprudénci&uaperior Tribunal de Justica a
respeito da norma constitucional ora discutida. 8&the ali uma interpretacao
restritiva. A norma diz que € da competéncia ddigas-ederal a demanda onde se
disputem direitos indigenas. Estes seriam direitekcionados com a terra;
situagBes onde, de algum modo, defrontem-se o elerimeligena e o elemento néo-
indio, e o tema seja a posse da terra". (fls.56).

De fato, esse € 0 caso tipo. Talvez fosse essacdduestampada na cabeca do
constituinte quando escreveu a norma. A questabér que a norma alcanca al
final, tal como redigida."

E mais adiante, escreveu

O art. 109, inciso Xl, estabelece que 'aos juiedsrais compete processar e julgar
a disputa sobre direitos indigenas’. Nao é questdmeu ver, de dar interpretacao
extensiva a esse dispositivo. E questdo de |&glwrasametne como nele se contém.
Sobre_direitos indigena® todos os direitos (a comecgar pelo direito aayidque
possa ter uma comunidade indigena ou um indio erticplar estdo sob essa
rubrica. De tal sorte que aquilo que a primeira afl@gem alguém poderia apontar
como a interpretacdo ampliativa do inciso XI do.d®9, na verdade ndo € mais do
gue uma interpretacdo atenta ao propoésito do ctuiste, mas, sobretudo,




obediente a literalidade da norma, ao que signifdiagputae ao que significam
direitos indigends

O v. acérdéao do aludido julgado tem a seguinte émen

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA.
HOMICIDIO. CRIME PRATICADO CONTRA SILVICOLA. COMBRICIA DA
JUSTICA FEDERAL.

1. A Constituicdo Federal, em seu art. 231, imp&én&o o dever de preservar as
populacdes indigenas, preservando, sem ordem der@neia, mas na realidade
existencial do conjunto, sua cultura, sua terrag sida.

2. Sendo a vida do indio tutelada pela Unido, € atemte a Justica Federal para
julgar o feito, ndo estando a Justica Estadual pnasente ordem constitucional,
legitimada a conhecer das infracfes penais cometfwa ou contra silvicolas,
Recurso conhecido e provido”. (DJ de 29.08.97).

Nesse mesmo diapasdo, anteriormente ja havia deaduela Suprema Corte:

EMENTA: HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. INDIO. JUSTICA TEBUAL.:
INCOMPETENCIA. ARTIDO 109-XI DA CONSTITUICAO FEDERA

Caso em que se disputam direitos indigenas. Tododireitos (a comecar pelo
direitos a vida) que possa ter uma comunidade ewigou um indio em particular
estdo sob a rubrica do inciso Xl do artigo 109 dan€tituicao Federal.

Habeas Corpus concedido para que se desloque @ peita a Justica Federal,
competente para julgar o caso."

(DJ de 22.11.96).

Ex positis, acompanho o ilustre Relator.

E como voto.
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SUSTENTACAO ORAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciarpmocesso em epigrafe, em Sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"ApO6s o voto do Sr. Juiz Relator, denegando a ordEmHABEAS CORPUS', no que foi
acompanhado pelo Sr. Juiz Jodo Vieira Fagundeg) pitia o Sr. Juiz Mario César Ribeiro.” Em
20/08/97.

"Prosseguindo o julgamento, apos o voto-vista doJ8iz Mario César Ribeiro, a Turma, por
unanimidade, denegou a ordem de "HABEAS CORPUS'teranos do voto do Sr. Juiz Relator.”

Participaram do julgamento os Srs. Juizes Jodoavkgigundes e Mario César Ribeiro.

Brasilia, 14 de outubro de 1997

RAQUEL MACHADO PERES RICARTE
Secretario(a)



